wrecz ryzykowna z perspektywy odtwarza-
nia autorytatywnego tekstu. Niemniej praca
nad tak skomplikowanym, delikatnym i roz-
norodnym materialem musiata z pewnoécig
by¢ prawdziwym wyzwaniem dla redaktora.

Powyzsze zastrzezenia uzupelni¢ mozna
kilkoma jeszcze drobnymi uwagami formal-
nymi. W wiekszosci przypadkow mylace
jest faczne podawanie bledow i lacunae wraz
z interwencjg redaktora w tekscie. W nie-
keorych tomach wskazano zrodta odnoto-
wanych elementéw, w innych tego brakuje.
Byloby lepiej ustali¢ (bez wzgledu na osobe
redaktora) - przynajmniej w najnowszych,
swiezo opublikowanych woluminach - bar-
dziej spojny i precyzyjny sposob sporzg-
dzenia zaré6wno aparatu krytycznego, jak
i listy wariantow. Czasami moze rowniez
by¢ dezorientujgce uzycie nastepujacej for-
muly jezykowej: ,,uzupelniono zgodnie
z kontekstem”, w tych zwlaszcza miejscach,
w ktorych nie podano szerszego wyjasnie-
nia takiego kontekstu tekstowego. Stosowa-
nie wskazowek redakceyjnych odnoszacych
sie do konkretnych znakéw muzycznych
bywa czesto dos¢ niespojne (np. ,ostatnia
6semka” lub ,,ostatnia nuta” itp.). Zbedne
tez wydaje sie powtarzanie informacji
biograficznych kompozytora w niekto-
rych wstepach (na przyktad do Koncertu).
Lepiej byloby, moim zdaniem, zastgpi¢ je
krotkim, wspolnym tekstem wprowadza-
jacym poswieconym zyciu i tworczosci
Karlowicza.

Podsumowujgc, omawiana edycja dziel
wszystkich kompozytora stanowi dobrze
opracowang serie przeznaczong dla profe-
sjonalistow i amatorow, ktorzy bede mogli
wykorzystac owe partytury w praktyce
wykonawczej. Ze wzgledu na ograniczony
zakres niniejszej recenzji, skupitem sie¢ na
inkongruencjach oraz kwestiach majacych
wplyw na calos¢ publikacji, ktéra pozostaje
wszakze duzym osiggnieciem w zakresie
zmiany porzadku i ponownej oceny dorobku
Karlowicza, dajac ostatecznie wazny kry-
tyczny i poprawny tekst jego dziel.
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Konstrukeje ksigzki Beaty Bolestawskiej-
-Lewandowskiej The Symphony and Symphonic
Thinking in Polish Music Since 1956 fatwo opi-
sa¢ na wzor wybranego przez nig sposobu
omowienia formy dziet symfonicznych.
Calos¢ pracy rozpoczyna stosunkowo szero-
kie i niejako podwojne zawigzanie ,,akcji”:
najpierw o charakterze teoretycznym
(Toward the symphony and symphonic thinking),
nastepnie - historycznym (The symphonic tra-
dition in Polish music before 1956). To ten drugi
akcent stanowi wlasciwe otwarcie, ponie-
waz krotki wstep teoretyczny stuzy jedynie
zdefiniowaniu kilku kluczowych katego-
rii (myslenia symfonicznego i dogmatéw
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symfonicznosci) wykorzystanych pozniej
do opisu przedstawianych dziel. W czesci
historycznej, przywolujgc bogatg literature
przedmiotu, autorka szkicuje dwiescie lat
dziejow tworczosci symfonicznej w Polsce.
Rozpoczyna od drugiej polowy XVIII stu-
lecia i utworow Jacka Szczurowskiego, Jana
Engela czy Bazylego Bohdanowicza, a kon-
czy na dobrze znanych dzietach powstalych
w polowie wieku XX pod presjg socreali-
stycznego rezimu. Niewatpliwg kulmina-
cje — czes¢ zasadniczg - calosci rozprawy
stanowig dwa nastepne rozdzialy omawia-
jace kompozycje symfoniczne w okresie
awangardy (1956-1974) i postawangardy
(1974-1994), przy czym autorka skupita

sie w wickszej mierze na pierwszym nur-
cie, ktory doczekat sie bardziej rozbudowa-
nej i petniejszej charakterystyki. Swiadczy
o tym juz roznica w liczbie stron czy dziel
poddanych omoéwieniu. Opozycja miedzy
jedna a drugg tendencja i odpowiadajgcymi
im kontrastujgcymi modelami muzyki sym-
fonicznej tworzy tez podstawowy dualizm,
swoiste ,,napiecie estetyczne” recenzowa-
nej tu pracy. Badaczka poswiecila natural-
nie najwiecej miejsca kluczowym utworom
symfonicznym takich twoércow, jak Witold
Lutostawski, Henryk Mikotaj Gorecki oraz
Krzysztof Penderecki, ale swojg ksigzka
zwraca tez uwage na wiele dziet kompo-
zytoréw mniej obecnych, czy zgola nie-
obecnych, w $wiatowym obiegu muzyki
(Tadeusza Bairda, Kazimierza Serockiego,
Romana Palestra, Zygmunta Mycielskiego).
Publikacja zawiera rowniez epilog - uzu-
pelnienie do stanowigcej podstawe ksigzki
rozprawy doktorskiej autorki'. W rozdziale
tym (zatytulowanym The symphony at the
turn of the centuries) Bolestawska-Lewan-
dowska doprowadza narracje do czasow
nam wspolczesnych: ostatnich symfonii
Pawla Mykietyna, Krzysztofa Meyera czy
Pawla Lukaszewskiego. Dyskurs oscyluje

w poszczegolnych czesciach miedzy teo-
retycznym, historycznym, analitycznym

a krytyczno-muzycznym z akcentami roz-
tozonymi zgodnie ze specyfika danego roz-
dziatu.

Syntetyczny charakeer jest jednym z naj-
wazniejszych atutéw publikacji, aczkolwiek
za ujecia tego rodzaju zawsze przychodzi
zaplaci¢ pewng cen¢. W tym przypadku owa
uniwersalnos¢ podejscia odbila sie na meto-
dologicznej koherencji calosci pracy. Wobec
ogromu i réznorodnosci materialu badaczka
zastrzega, ze ograniczenie si¢ do jednej
metody analitycznej byloby nieadekwatne.
Jako bliskg swoim preferencjom przywotuje
popularng w srodowisku polskich muzy-
kologdw koncepcje interpretacji integral-
nej Mieczystawa Tomaszewskiego (s. XIV).
Do tej koncepcji - wyrastajacej skadinad
z bardzo stusznych postulatow przezwycie-
zenia neopozytywistycznych redukcjoni-
zmow - nie nalezy dzis$ jednak, jak mysle,
odwotlywac sie bez dyskusji z glosami wobec
niej krytycznymi. Wedle Macieja Jablon-
skiego, autora kluczowej polemiki, watpli-
wosci budzi na przyklad wlasnie tytulowa
i zarazem glowna cecha tej teorii - jej inte-
gralnos¢ - wobec czego nazywa jg ,metodg
reflektorowg”??, ktora pozwala jedynie chwi-
lowo rzuci¢ $wiatto na poszczegolne ele-
menty, ale pozbawiona jest cho¢by modelu
wyjasniajacego nature laczacych je rela-
cji. Analogiczny brak integralnosci w uje-
ciu poszczegdlnych przedmiotéw badan
wyraznie wida¢ na przykladzie omawia-
nej publikacji, w ktorej opis analityczny
procesow formotworczych dziel symfo-
nicznych swobodnie przeplata si¢ z komen-
tarzami samych kompozytoréw, cytatami
z artykutow innych badaczy i tekstow kry-
tykow, historig instytucji muzycznych,
faktami z dziedziny Zycia muzycznego
i politycznego. Inna sprawa, ze przy spo-
rej liczbie poddanych pod dyskusje dziet,

1 Zainteresowani moga ja tatwo odnalez¢ w interneto-
wym repozytorium prac doktorskich napisanych na
Cardiff University: http://orca.cf.ac.uk/54346 [dostep
04.12.2019].
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2 Por. Maciej Jabtonski, ,Bonum ex integra causa...”.
Dialog z koncepcjg interpretacji integralnej Mieczy-
stawa Tomaszewskiego, w: idem, Przeciw muzykologii
niewrazliwej, Poznan 2014, s. 258-334.
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zarysowanym kontekscie ich genezy i recep-
cji silg rzeczy musi zabrakng¢ miejsca na
podjecie wielu tematow. Nie jest to zarzut,
ale raczej zal z powodu tego, Ze trudno bylo
autorce nasycic ksigzke bardziej zindywi-
dualizowanym tonem czy zwroci¢ uwage
na muzyczne detale. Te miejsca, w ktorych
wprowadza swoj glos - gdy np. wskazuje
na nieoczywiste i sugestywne zakoncze-
nie I Symfonii Goreckiego, poddaje kry-
tyce II Symfoni¢ Lutostawskiego i rozwaza
wplyw Andrzeja Panufnika na jego twor-
czos¢ - zawsze 0zywiajg narracje, sklaniajg
czytelnika do powrotu do opisywanych
utwordw czy podjecia dyskusji z wyrazo-
nym w ksigzce stanowiskiem. Rzeczywiscie,
11 Symfonia, a zwlaszcza cze$¢ Hésitant, by
odnies¢ sie do wspomnianej uwagi badaczki,
od wielu juz lat nie cieszy si¢ uznaniem
komentatorow. Zresztg i sam kompozytor
z uplywem czasu wypowiadat sie o swoim
utworze coraz bardziej krytycznie?.

Dzigki szeroko zakrojonej perspekty-
wie praca Beaty Boleslawskiej-Lewandow-
skiej inspiruje do postawienia wielu pytan
odnosnie do waznych osiggniec¢ na polu
symfonii i muzyki symfonicznej w Pol-
sce w drugiej polowie XX wieku. Przyjmu-
jemy je dzi$ za oczywiste, cho¢ w zasadzie
byly zadziwiajace. Wydaje sig, Ze po prze-
fomie politycznym i artystycznym w roku
1956 niewiele moglo zapowiadac¢ ten roz-
kwit. Wsrod podstawowych uwarunkowan
byl brak ugruntowanej tradycji symfonicz-
nej w historii muzyki XIX wieku, a wiec
w czasie jej najwiekszych triumféw. Stusz-
nie badaczka przypomina wiec diagnoze

Stefana Sledziriskiego mowigcego o ,,cho-
robie symfonicznej” rozumianej jako swo-
isty artystyczny imposybilizm, ktorego

nie przezwyciezyla takze tworczos¢ pierw-
szej polowy nastepnego stulecia (do roku
1939). Z perspektywy lat nieoczekiwanie
rownie istotna dla dalszych przemian sym-
foniki tego okresu okazala si¢ nie tylko
muzyka Karola Szymanowskiego, ale i mysl
muzyczna Witolda Maliszewskiego. Kon-
cepcja Maliszewskiego na temat przebiegu
dramaturgicznego w muzyce, ktorg zarazil
(by pozostac przy medycznej metaforyce)
swoich najwybitniejszych uczniéw, Witolda
Lutostawskiego i Andrzeja Panufnika, miala
ostatecznie kluczowy wplyw na ich dziela
symfoniczne. Zgodzi¢ si¢ zatem nalezy

z autorky pracy, ktora zaakcentowala postac
i oddziatywanie Maliszewskiego (s. 411 133)%.
Okres wojenny i socrealistyczny powinny
byly z kolei wrecz zniecheci¢ kompozyto-
réow do pisania symfonii. Po 1945 roku jej
odrzucenie przez tworcow zachodnioeuro-
pejskiej awangardy uzasadnione bylo wlas-
nie naduzyciem gatunku w hitlerowskiej
propagandzie. Istote sprawy lapidarnie ujat
Sebald: ,ilekro¢ nalezalo uwydatni¢ powage
chwili, serwowano wielkg orkiestre, a rezim
zawlaszczyl dla siebie afirmatywny gest
symfonicznego finalu™. W okresie stalinow-
skim natomiast symfonia mogla z jedne;j
strony wywolac szczegolnie nieprzyjemne
dla twércy reperkusje (by przywota¢ chocby
znane z polskiego Zycia muzycznego przy-
padki Symfonii Olimpijskiej Zbigniewa
Turskiego, I Symfonii Witolda Lutostaw-
skiego, Sinfonii Rustiki Andrzeja Panufnika),

3 Chciatbym jednak zauwazyé, ze najbardziej przeko-
nywajacej obrony dzieta przed krytykami - zatem
takze przed jego autorem - podjeli sie w ostatnim
czasie dyrygenci Simon Rattle i Jacek Kaspszyk,
ktérych petne dynamizmu, krotsze nawet o kilka
minut w porownaniu z innymi nagraniami interpre-
tacje serii refrenow i epizodow zdajg sie zaprzeczaé
opinii o rozwlektosci pierwszej czesci i niemoznosci
utrzymania na niej uwagi przez stuchacza. Osobna
kwestig jest oczywiscie pytanie, czy tego rodzaju roz-
wlektos$c polegajgca na zatrzymaniu dzwiekowej akcji
i nie$piesznym meandrowaniu muzycznej narracji
sama w sobie nie ma jednak pewnego estetycznego
uroku.
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4 Jego koncepcja formy muzycznej zostata poddana
rekonstrukcji i interpretacji przez Marcina Krajew-
skiego - por. Poglady Witolda Maliszewskiego na
forme muzyczng. Zarys rekonstrukcji, ,De Musica”
2013, materiaty konferencyjne, http://demusica.edu.
pl/wp-content/uploads/2019/07/dm13_krajewski.pdf
[dostep 04.12.2019].

5 W.G. Sebald, Wojna powietrzna i literatura, thum.
Matgorzata tukasiewicz, Warszawa 2012, s. 54.
Nazistowska eksploatacja muzyki symfonicznej stata
sie przedmiotem wnikliwych rozwazan Reinholda
Brinkmanna (Wypaczona wzniostosé. Szkic o muzyce
i ideologii narodowego socjalizmu, thum. Stawomir
Wieczorek, ,Res Facta Nova” 18/2017, w druku).
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z drugiej zas zapewnic profity, o czym
swiadczg losy zaréwno Symfonii Warszaw-
skiej Bolestawa Woytowicza, jak i Symfonii
Pokoju Panufnika (zresztg o tej drugiej i jej
niejednoznacznym miejscu w socrealistycz-
nym kanonie badaczka pisze, moim zda-
niem, zbyt skrotowo). Powszechnie znane
sg tez perypetie IX Symfonii Dymitra Szosta-
kowicza - historia stalinowskich roszczen
o monumentalnos¢ i apoteoze wojennego
triumfu oraz Szostakowiczowskiej ucieczki
w figlarnos¢ i kameralnosc.

W przeciwienstwie do muzyki zachod-
nioeuropejskiej symfoniczna kwarantanna
w historii polskiej muzyki po roku 1956
nie trwala jednak dlugo. Juz w 1959 roku
powstajg pierwsze znaczgce dziela: I Sym-
fonia Géreckiego oraz Epizody Serockiego,
nastepne lata przynoszg Freski symfoniczne
tegoz (1964), II Symfoni¢ Lutostawskiego
(1967) 1 I Symfonie Pendereckiego (1973) -
utwory, w ktorych zamknieta forma sym-
foniczna wypelniona zostala nowym
materialem dzwiekowym zarowno porzad-
kowanym jeszcze pod wzgledem wysokosci,
jak ijuz czysto brzmieniowym. Wspol-
nym mianownikiem poszukiwan kom-
pozytoréw bylo myslenie symfoniczne
oparte na budowaniu wielkiej formy, kon-
trastowosci, dgzeniu do kulminacji, dia-
lektyce napie¢ i roztadowan. Przybieralo
ono ksztalt bardzo klarownych procesow
dramaturgicznych (jak u Lutostawskiego)
lub zréznicowanego wieloczesciowego
uktadu (jak u Pendereckiego czy Sero-
ckiego). Takie organizowanie wymiaru
czasowego w muzyce dookresli¢ jeszcze
nalezy za znanymi koncepcjami mianem
»muzyki jako procesu” (Jonathan D. Kra-
mer) czy ,muzycznej strzaly czasu” (Karol
Berger)®. Dzigki pracy Beaty Bolestawskiej-
-Lewandowskiej mozemy sobie uswiadomic,
jak bardzo myslenie symfoniczne polskich

6 Por. Dorota Maciejewicz, Zegary nie zgadzaja sie ze

sobg. Spor o czas w muzyce drugiej potowy XX wieku,

Warszawa 2000, oraz Karol Berger, Bach’s Cycle,
Mozart’s Arrow. An Essay on the Origins of Musical
Modernity, Berkeley 2007.
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kompozytoréw — mimo nowoczesnej szaty
dzwiekowej - bylo wowczas jeszcze zakorze-
nione w historii muzyki. Nawet jesli w kry-
tyce muzycznej pojawial sie niekiedy termin
»anty-symfonia” (autorka cytuje Tadeusza
Andrzeja Zielinskiego opisujacego w ten
sposob I Symfonig¢ Pendereckiego), to z dzi-
siejszej perspektywy wydaje sie on wyjat-
kowo nieadekwatny. Zadna anty-symfonia
w polskiej muzyce nie powstala. Najbardziej
zblizyl si¢ do niej, by¢ moze, Gorecki, i to
dwukrotnie - na poczgtku i na koncu swo-
jej kompozytorskiej drogi, gdy wstrzymat
czas i proces dramaturgiczny w punktuali-
stycznej Antyfonie z I Symfonii oraz przelamat
symfoniczne rozpasanie w zaskakujgcym,
kameralnym odcinku III cze$ci IV Symfonii
»Tansman Epizody”.

Wraz z ksiazka The Symphony and Sympho-
nic Thinking in Polish Music Since 1956 anglo-
jezyczny czytelnik otrzymuje erudycyjne
kompendium wiedzy o gléwnym nurcie
polskiej muzyki XX wieku, jak bez watpie-
nia mozemy dzis nazwac tworczos¢ symfo-
niczng polskich kompozytorow tego czasu.
Syntetyczny charakter jej opracowania
wychodzi ponadto naprzeciw oczekiwa-
niom odbiorcow poszukujgcych mozliwie
najpelniejszej panoramy historii muzyki
symfonicznej w Polsce. Praca ma tez ambi-
cje wykroczenia poza obieg ekspercki,
wobec czego sposob analitycznego podej-
scia do utwor6w nie powinien zniechecic¢
nikogo zainteresowanego polskg muzyka.
Ksigzka moze odgrywac role przewodnika
po omawianych dzietach, ulatwiajacego
ich zrozumienie dzieki opisowi uchwyt-
nych stuchowo przebiegéw dramaturgicz-
nych. Obok znanej publikacji Polish Music
Since Szymanowski Adriana Thomasa praca
Beaty Bolestawskiej-Lewandowskiej stanie
sie z pewnoécig dla zagranicznego odbiorcy
jedna z podstawowych lektur o polskiej
muzyce ubieglego stulecia.
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