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Pierwszy tom nowej edycji Korespondencji
Fryderyka Chopina, opublikowany w 2009
roku i inicjujacy opus magnum edytorskiego
tercetu w skladzie Zofia Helman, Zbigniew
Skowron i Hanna Wroblewska-Straus, obej-
muje dziecinstwo i mtodos¢ spedzone przez
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kompozytora - nie liczac jego wypadow
wakacyjnych czy wyjazdow do Wiednia
i Berlina - gléwnie w Warszawie. Epistolo-
graficzny material powstaly miedzy 6 grud-
nia 1816 a 15 wrze$nia 1831 roku zamyka si¢
w jednym woluminie liczagcym 790 stron.
Granice wydanego 8 lat pozniej drugiego
tomu zakresla przedziat od 18 listopada
1831 do 21 maja 1839 roku, przy czym calos¢
ujeta zostala juz nie w jednej, ale w dwoch
czesciach liczacych w sumie 1396 stron.
Natomiast przygotowany do wydania najob-
szerniejszy i ostatni tom trzeci o objeto-
sci 2754 stron zaplanowany zostal na cztery
sazniste woluminy (czgsci). W pierwszych
trzech miesci si¢ korespondencja powsta-
jaca w czasie od 2 czerwca 1838 roku az
do $mierci kompozytora (ostatni z 738
listow pochodzi z 17 wrzesnia 1849). Czes¢
czwarta natomiast stanowi swoiste dopel-
nienie gtownego korpusu epistolograficz-
nego, zawierajgc - tak jak w pierwszych
dwoch tomach - streszczenia listow zaginio-
nych (jest ich prawie 100, a przypomnijmy,
ze w tomie pierwszym zawarte byly tylko
2 streszczenia, w tomie drugim zas - 60).
Zebrane materialy pochodzg z dziewigciu
krajow, szesnastu miast, trzydziestu czte-
rech bibliotek lub archiwéw oraz pieciu
kolekeji prywatnych.

Zofia Helman, Zbigniew Skowron
i Hanna Wroblewska-Straus dotarli do
369 autografow Chopina i 52 autografow
listow napisanych do niego. W tym miej-
scu trzeba przypomnie¢, ze edytorzy przy-
jeli zasadniczo te samg koncepcje ogolna,
co Bronistaw Edward Sydow w czgsciowo
juz zdezaktualizowanej edycji listow z 1955
roku, ktory wlasnie jako pierwszy postano-
wil w publikacji uwzgledni¢ réwniez listy
kierowane do kompozytora. To, co jednak
te edycje rozni oprocz dodania nowych zro-
del, to ogromna liczba reprodukowanych
autografow kompozytora oraz skala roz-
budowania zamieszczanych w przypisach
komentarzy. Po zapoznaniu si¢ obecnie
z caloscig dziela mozna juz autorytatyw-
nie stwierdzi¢, ze koncepcja zostala przez
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zespol redakeyjny konsekwentnie i z jed-
nakowg starannoscig zrealizowana we
wszystkich siedmiu czgsciach skladajacych
si¢ na 3 tomy. Kazdy z listow, traktowany
jako osobna calos¢, podawany jest zgod-

nie z chronologia powstawania i opatrzony
wlasnym numerem. Na jego koncu poja-
wia sie wyczerpujgca metryczka wskazujaca
na zrodlo - autograf, czasem na pierwsze
wydanie, pierwsza reprodukeje autografu
czy jego pierwszg ekspozycje na publicz-

nej wystawie. Same autografy zas - o ile

byt do nich dostep - sg reprodukowane, co
pozwala czytelnikowi zapoznac sie z ory-
ginatem i uswiadomic sobie charakter
redaktorskich ingerencji. Dzigki benedyk-
tynskiej pracy autorow kazdy stanowiacy
odrebng jednostke list wraz z przypisanymi
mu glosami zamienil si¢ w niewielki frag-
ment osobliwego portretu swoich czasow:
kazdemu listowi towarzyszg zamieszczane
w licznych przypisach czestokroc obszerne
wyjasnienia kontekstu spotecznego, poli-
tycznego, obyczajowego oraz artystyczno-
-muzycznego. W rezultacie otrzymujemy
dzielo stanowiace jedyny w swoim rodzaju -
nawet jesli w wielu miejscach niekompletny
z powodu luk chronologicznych i tematycz-
nych - fresk z czasow epoki romantycznej.
Redagujac listy kompozytora, autorzy Kore-
spondencji starali sie osiggna¢ cele z zalozenia
niemal nie do pogodzenia: probujac zacho-
wac wrazenia autentyzmu, jednoczesnie
chcieli zmniejszy¢ dyskomfort wspotczes-
nego czytelnika wynikajacy z obcowania

z niekiedy liczacymi sobie ponad dwa stule-
cia tekstami. Oto kilka przyktadow zastoso-
wanych procedur: mimo uwspolczesnienia
interpunkcji zachowano lubiang przez Cho-
pina dlugg pauze; nie ujednolicono uzycia
wielkich liter w zwrotach grzecznosciowych
typu ,,Twoj”, ,,Ciebie”, ktore kompozytor
stosowal dos¢ dowolnie; uwspotczesniono
koncowki fleksyjne, zamieniajac np. ,,lek-
cyj” na ,lekcji”, ale zachowano oboczno-

sci pisowni XIX-wiecznej np. w wyrazach

z zastosowaniem litery x (jak ,,xiaze”);
zrezygnowano rowniez — co wydaje sie
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uzasadnione - z zachowania formy graficz-
nej oryginatu.

Zaroéwno wsrod odbiorcow, jak i nadaw-
cow listow do Chopina odnajdziemy -
co oczywiste — jego rodzicow, siostry
i George Sand oraz krag przyjaciol na czele
z Auguste’em Franchomme’em, Eugéne’em
Delacroix, Solange Clésinger, Julianem Fon-
tang, Stefanem Witwickim, Wojciechem
Grzymala, Jozefem Elsnerem czy Ada-
mem Mickiewiczem. W listach (takze kie-
rowanych do Chopina) figurujg nierzadko
nazwiska prawdziwych tuzow owczesnej
kultury muzycznej - Hectora Berlioza,
Jacques’a Fromentala Halévy’ego, Giacoma
Meyerbeera, Ferenca Liszta, Felixa Men-
delssohna czy Ignaza Moschelesa; nie bra-
kuje tez korespondencji czysto biznesowej
z wydawcami utworow oraz cesji praw.

Z trzeciego tomu wylania si¢ - tu oczy-
wiscie zaskoczen nie ma - obraz skompli-
kowanych relacji Chopina z George Sand
ijej corka Solange, przyjacielska wspol-
praca z oddanym kopistg i kompozyto-
rem Julianem Fontang czy ulubionym i tak
inspirujgcym wiolonczelistg Auguste’em
Franchomme’em (zresztg - adresatem ostat-
niego znanego listu Chopina z 17 wrzesnia
1849). Do momentow bardziej poruszaja-
cych mozna zaliczy¢ dwa listy do Tytusa
Woyciechowskiego, ktory w mlodosci byt
najbardziej zaufanym powiernikiem kompo-
zytora. Odnowiony po latach kontakt kore-
spondencyjny - tom zawiera dwa listy: z 20
sierpnia i 12 wrzesnia 1849 roku - stanowi
widomy znak glebokiej przyjazni, keora
pozostala nadal bardzo zywa.

Pewna roznica w stosunku do tomow
pierwszego i drugiego powstata na mocy
decyzji zespotu redakcyjnego, by w komen-
tarzach znaczaco zredukowac tresci zwia-
zane z recepcja tworczosci Chopina. To
swoiste samoograniczenie wymusit poniekad
fakt ukazania si¢ w 2011 roku pod redakcja
Ireny Poniatowskiej publikacji Chopin w kry-
tyce muzycznej (do I wojny swiatowej). Antologia,
ktora stala si¢ nieocenionym zrodtem wie-
dzy na temat publicznego odbioru wystepow
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Chopina i jego dziet. Edytorzy Korespon-
dencji, aby zaoszczedzi¢ miejsca i unikng¢
dublowania tej ksigzki, zrezygnowali z przy-
taczania recenzji in crudo, poprzestajac na
najwazniejszych fragmentach, a osoby zain-
teresowane ich lekturg odsytajac do Anro-
logii. Rozwigzanie to, jakkolwiek sensowne,
mozna zarazem uznac za kontrowersyjne,
bo mimo wszystko w pewnym, nawet jesli
niewielkim, stopniu ostabia ono spojnos¢
koncepcyjna 3-tomowej edycji postrzeganej
jako zwarta calos¢. Ale taka bywa specyfika
przedsiewzigcia obliczonego na dlugi czas
powstawania (szacuje, ze prace redakcyjne
trwaly w sumie okolo 20 lat). Dlatego tez nie
powinno nas dziwic¢, ze w trzecim tomie zna-
lazlo sie miejsce na uzupelnienia (17 listow
oznaczanych osobno jako U, Uz itd.), a wiec
prezentacje zrodet, do ktorych nie udalo sie
uzyskac dostepu wezesniej.

Podobnie jak w poprzednich tomach,
réwniez w omawianym korpusie, z uwagi
na dwujezycznos¢ Chopina i kosmopo-
lityczne srodowisko, w ktorym sie obra-
cal na emigracji, napotykamy na liczne,
dopieszczone przektady z jezykow obcych,
ktore, o ile korzystano z wezesniejszych
wydan (np. edycji Sydowa czy Krystyny
Kobylanskiej), zostaly dodatkowo pod-
dane korektom przez wybitnych transla-
torow - Jana Galgzke, Barbare Mroczek,
Zbigniewa Naliwajka i Joanne Zurowska.
Rowniez wzorem poprzednich woluminow
w tomie trzecim znalazlo si¢ wiele miejsca
na reprodukeje zdje¢ np. drobnych przed-
miotow nalezgcych niegdys do kompozy-
tora (chocby kalamarza albo bombonierki
na czekoladki), wyposazenia paryskich
mieszkan (wazy z pokrywa, fortepianu arty-
sty z 1847) czy ikonografii z epoki (wskazuje
tylko na jedng - szczegdlnie ujmujacg -
litografie z 1836 roku autorstwa Jeana-
-Jacques’a Champina i Amable’a-Paula
Coutana, ktora ukazuje Paryz widziany
z fasady katedry Notre-Dame (panorama
jest poprzecinana maswerkami $wigtyni).

Nader interesujgcym rozwigzaniem jest
opublikowanie na koncu trzeciej czesci
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faksymiliow podpisow Chopina reprodu-
kowanych z ponad 740 autografow kom-
pozytora (a wiec wszystkich dostepnych

w momencie skladania calej publikacji do
druku); ta w pierwszej chwili dos¢ zaskaku-
jaca czy wrecz ekscentryczna decyzja ma
jednak pierwszorzedne znaczenie, poniewaz
przyszlym badaczom zycia Chopina moze
ulatwic identyfikacje jego pisma lub umoz-
liwi¢ datowanie nowo odnalezionych, a nie-
kompletnych autografow skreslonych reka
kompozytora.

Czwarta czg$¢ tomu, jak juz wspomniano,
w calo$ci poswiecona zestawieniu 94 stresz-
czen listow zaginionych oraz 20 listow
zaginionych, ktérych datowanie okazato
si¢ niemozliwe, opatrzona jest podobnie
szczodrymi komentarzami, jak w wolumi-
nach pozostatych. Wienczy ja natomiast
Aneks zawierajacy, procz indeksow osob,
dziel miejscowosci i instytucji, takze spisy
ikonografii oraz kilkanascie biogramow
postaci szczegolnie waznych dla Chopina,
keorych napisanie powierzono wybitnym
autorytetom naukowym - m.in. Piotrowi
Dahligowi (Oskar Kolberg), Jeanowi-
-Jacques'owi Eigeldingerowi (Eugéne Delac-
roix, Carl Filtsch, Charlotte de Rothschild),
Zofii Helman (Pauline Viardot), Ewie Sta-
winskiej-Dahlig (Adolphe Gutmann) czy
Hannie Wroblewskiej-Straus (Auguste Clé-
singer). Szczegolnie, tak pod wzgledem obje-
tosci, jak znaczenia, wyrozniajg sie w Aneksie
trzy teksty Zbigniewa Skowrona. W obszer-
nym (15 stron) tekscie po$wieconym Delfinie
Potockiej prof. Skowron w sposob niezwykle
rzeczowy ukazuje stanowiska zwolennikow
i przeciwnikow tezy o jej romansie z Fryde-
rykiem i raz jeszcze dystansuje si¢ od styn-
nych w polowie XX wieku, sfabrykowanych
listow arystokratki i kompozytora. Bardzo
zajmujaca jest tez sylwetka Wojciecha Grzy-
maly, jakkolwiek zabrakto mi informacji
dotyczgcej udokumentowanego przeciez
romansu przyjaciela Chopina z zong Karola
Kurpinskiego Zofig. Warto odnotowac, ze
dzial Miscellanea w calosci wypelnia drama-
tyczna ,,Spowiedz” Ludwiki, czyli dtugi list
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siostry Chopina Ludwiki Jedrzejowiczowej
pisany mi¢dzy pazdziernikiem 1852 i majem
1853 roku do jej meza Kalasantego; row-
niez ten dokument obszernym i wnikliwym
komentarzem opatrzyl Zbigniew Skowron.
Piszac o edytorskim pomniku polskiej
i europejskiej kultury muzycznego roman-
tyzmu, za jaki niewatpliwie nalezy uznac¢
omawiang edycje listow Chopina, doprawdy
trudno nie uderzac¢ w tony apologetyczne,
tym bardziej ze sama szata graficzna opra-
cowana przez Macieja Buszewicza preten-
duje do miana arcydziela. Warto jednak
pamigtac, ze w odniesieniu do pierwszych
dwoch czesci tego aeuvre zdazyly sie juz
pojawic dos¢ powazne zarzuty ze strony
literaturoznawcow', ktore takze w odniesie-
niu do tomu trzeciego pozostajg aktualne.
Nie roszczac sobie prawa do obiektywnego
rozstrzygniecia kwestii ich zasadnosci, na
koniec chcialbym wzbudzi¢ w przysztych
czytelnikach potrzebe zachowania niewiel-
kiego dystansu do Korespondencji Fryderyka
Chopina. Lekturze bowiem winna towarzy-
szy¢ $wiadomos¢, ze w zespole redakcyjnym
nie znalazlo si¢ miejsce dla jezykoznawcy
ani literaturoznawcy, a wiele listow Cho-
pina, zblizajacych go wrecz do niemieckich
ironistow romantycznych, nalezy zakwalifi-
kowac przeciez do sfery dziela literackiego.
Przyjeta metoda ,transkrybowania” teks-
tow skreslonych reka Chopina, stanowigca
rezultat mediacji pomiedzy uzusem roman-
tycznym a zmodernizowang polszczyzna,
nie dostarczy zatem odbiorcy szczegodlnie
zainteresowanemu czysto tekstowg strong
korespondencji wykazu dokonanych emen-
dacji i koniektur. Niemniej radykalng teze
gloszacy, ze wydanie Korespondencji traci
z tego powodu walor wydania krytycz-
nego, tagodzi fakt, ze kazdy istniejacy auto-
graf listu zostal do tej publikacji dolaczony,

1 Por. zwtaszcza Mirostaw Strzyzewski, Nowe wydanie
korespondencji Chopina w perspektywie edytorskiej,
w: Chopin (nie)wystowiony. Wokét listow Chopina...
Korespondencja kompozytora jako dzieto i zadanie
badawcze, red. Ewa Hoffmann-Piotrowska, Urszula
Kowalczuk, Kamila Stepien-Kutera, Warszawa 2024,
s. 331-346.
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w zwigzku z czym osoby skupiajace si¢ nad
kwestiami tekstowymi mogg sobie jednak
samodzielnie wyrobi¢ zdanie, porownujac
tekst opracowany przez zespol redakeyjny
z reprodukowanym zrédlem rekopismien-
nym. Z kolei podnoszony w gronie literatu-
roznawcow zarzut, ze nadmiar komentarzy
przestania same teksty Chopina, przez co
publikacja obiera kurs kolizyjny wzgle-
dem kardynalnej w naszych czasach zasady
edytorskiej ekonomii, nawet jezeli jest
czesciowo stuszny, weale nie zmniejsza czy-
telniczej atrakcyjnosci przedsiewziecia. Jest
dokladnie przeciwnie - wigkszos¢ komen-
tarzy pochlaniamy z wypiekami na twarzy.
Korespondencjg¢ Fryderyka Chopina pod redak-
cja Zofii Helman, Zbigniewa Skowrona

i Hanny Wroblewskiej-Straus, mimo ze
lwia czgs¢ zroddel epistolograficznych byla
juz weczesniej znana, nalezy w polskim pis-
miennictwie muzycznym uznac za dokona-
nie co najmniej tak samo wazkie, jak dzielo
zycia Teresy Chylinskiej i jej pomnikowe,
13-tome wydanie Korespondencji Karola
Szymanowskiego.
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